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Resumen

Secontragtalateoriadd autocontrol de Gottfredsony Hirschi en
estudiantesadolescentesen Venezuda(n = 2354) andizandola
relacion entreconductadesviaday autocontrol, edad, sexo, nive
socioecondmico, y tamafio del asentamiento, encontrandose
apoyo a la hipotesis “el bajo autocontrol incrementa la
probabilidad de conductadesviadaindividua y grupd” , excepto
paraconductasre acionadas con drogas. L osvaronescon bgo
autocontrol tienen mayor probabilidad departicipar en conductas
desviadasgrupd eindividud.

Palabras clave: delincuencia, auto-control, autorevelacion,
Venezuda

Self-control and deviant behavior :
an explor ation with Venezuelan data.

Abstract

Gottfredson and Hirschi’s self-control theory istested with
adolescent Venezuel an students (n = 2354), examining the
rel ationship between deviant behavior, self-control, age, sex,
socioeconomic status, and size of settlement. Thehypothesis
that “1ow sdf-control increasesthe probability of individua and
groupdeviance’ issupported, except for drug-rdated behaviors.
Maes with low sdlf-control show a greater probability of
engaginginindividua and group deviant behaviors.

K ey wor ds: ddingquency, self-control, salf-report, Venezuela
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L econtr 8ledesoi ou sdf-contral e lecomportement déour né:
uneexploration faiteapartir dedonnéesvénézudiennes.

Résumé

Nous contrastons lathéorie du contréle de soi de Gottfredson et
Hirschi surunéchantillonde2354 &udiantsvénézudiensadolescents
Nous avonsanaysé lardtion entrelavariable «comportement
détourné» et lavariable« contréledesoi», entenant comptedel’ &ge,
dugenre, du niveau socioéconomiqueet delatailledelacommune.
L esrésultatsobtenuscorroborent I hypothesesuivante: «aunniveau
déficient du controle de soi, la probabilité de déployer un
comportement détournée individue et en groupe et mageure;
exception faite des comportements déployés en rgpport avec la
consommation desdrogues. Leshommesqui possedent unniveau
besdesdf-contral sont exposésauneprababilitémgeuredeparticper
adesévénementsqui rdévent d’ un comportement detournéet qui
I'impligquent demeaniéreindividudleoudéivent deplus erspersonnes
Motsdés ddinquance, sdf-contral, révd ationdesoi, Venezuda

Autocontroleecondutadesviada:
uma analise com dadosvenezuelanos.

Resumo

Contragta-seateoriado autocontrolede Gottfredson eHirschi em
estudantes adol escentes na Venezudla (n = 2354) analisando a
relacéo entre condutadesviadae autocontrole, idade, sexo, nive
socioecondmico e tamanho do assentamento, fortalecendo a
hipdtesedeque* o baixo autocontroleincrementaaprobabilidade
decondutadesviadatantoindividua comogrupa”, exceto paraas
condutasrdacionadascomdrogas Osindividuosdosexomesculino
combaixoautocontrole, possuemmiior probebilidededeparticipar
em condutasdesviadasdeformagrupd eindividud.

Palavras chave: ddinquéncia, autocontrole, autorevelaco,
Venezuda
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Introduccién.t

Lateoriageneral del delito, mejor conocidacomo teoriadel autocontrol,
fuepropuestapor Michael Gottfredsony TravisHirschi en 1990 como una
pretendidaexplicacion detodoslostiposdedeitosy delincuencia, también
muchas delas acciones desviadas o conductasandlogas (Bernard et al .,
2010; Moyer, 2001). Losautoresdelateoriase preguntaban primeramente:
“Quéesd ddito”. Gottfredsony Hirschi no compartian ladefinicion del
delito como cual quier cosano permitidapor laley, yaquelaconsideraban
muy limitante. Su definicidn del delitoimplicabaméshbien* unaformade
conducta(...) queno esdigtintade otrasconductas*” (p. 10).

Gottfredsony Hirschi (1990) definen losdelitoscomo actosdefuerzao
fraude emprendidos en la busqueda del interés propio y describen las
caracteristicas del delito, destacando que éste requiere poca prevision,
planificacion o esfuerzo. Sostienen queesraro que ocurran delitosque sean
cuidadosamente planificadosy g ecutadosy, en cuantod lugar deocurrencia
del ddlito, expresan quelatendenciaesqueocurrasin sacar d delincuente
desu ubicacion habitud.

Estosautoresintroducen enlateoriad concepto del autocontrol, € cua es
€l concepto principd, que, segindlos, esinterno ddl individuo, adiferencia
deloscontroles socialesdelateoriade Hirschi (1969) queresidenend

ambientesocid externo (Bernard et d., 2010). Gottfredsony Hirschi (1990)
definend autocontrol como* ... latendenciadiferencia delaspersonaspara
evitar losactos delictivos cual esguieraque sean las circunstanciasenlas
cudesseencuentren” (p. 87). Lateoriadd autocontrol fundamentasu enfoque
enloseventosque ocurren enlatempranainfancia, mucho antesdequese
manifiestend dditoy ladeincuencia, adiferenciadelaanterior “teoriadel

control social” deHirschi (1969) que seenfocaen|loseventosy procesos
guesucedend mismotiempo queladdincuencia. Enlateoriadd autocontrol,

los“controlessociales’ sonrelevantes en laexplicacion delaconducta

! Este articulo reporta los resultados parciales del proyecto D-298-05-09-A (“La Encuesta
Internacional de Auto-Revelacion Sobre la Delincuencia Juvenil”) del Consegjo de Investigaciones
Cientificas, Humanisticas y Tecnoldgicas de la Universidad de Los Andes.
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ddlictivasolamenteen lamedidaen queinfluyen end autocontrol, € cua
terminadeincul carseenlosindividuosa rededor delosocho afiosdeedad
y permanecerdativamente constantedurantelavida

Gottfredsony Hirschi (1990) veian enlanaturalezadelacriminaidad un
reflgodd bgoautocontrol y enestesentidoexpressbanque” ... . autocontrol
sugierequelaspersonassediferencianend gradoend cua seabstienende
cometer delitos’ (p.88). El individuo con bajo autocontrol quiere la
satisfaccioninmediata, lefatapaciencia, esaventureroy activo, y posee
pocas habilidades cognoscitivas. Aquellos individuos que poseen mas
autocontrol cometerdn menosddlitos, mientrasqueaquellosindividuosque
poseen menosautocontrol cometeran mésdelitos. Argumentaron quelos
delitos satisfacen|asneces dades del individuo quetiene bagjo autocontrol,
a afirmar queestosactos.

...proporcionan satisfacciéninmediata. .. gratificacion facil de
los deseos... son apasionantes, aventurados 0 emocionantes...
los delitos proporcionan pocos o0 escasos beneficios a largo
plazo... requieren pocahabilidad o planificacion... y amenudo
causan dolor o incomodidad alavictima. (p. 89).

Segun estateoria, € bajo autocontrol enlainfanciaes”...paratodaslas
intencionesy objetivos, lacausadd dditoanivel individud “ (Gottfredsony
Hirschi, 1990, p. 232) y e mismo se desarrolla debido aque los padres
gjercen pocasupervision, lo cual llevaalosnifiosatener pocacapacidad
paraoponerse alastentaciones momentaneas (p. 97). El bajo autocontrol
semanifiesta, entreotrascosas, por conductaimpulsiva, fatadeperssencia
enlastaress, dtosnivelesdeactividad, repuestasfisicasa conflictoy por
correr riesgos. Deigud manerasefidanlosautoresqueesterasgo permanece
sumamenteestabledurantelavida

Gottfredson y Hirschi también indicaron que “...la variedad de las
manifestacionesdel bg o autocontrol esinmensa’ (p.91). No solamentelos
delincuentestienden aparticipar enlosdiferentestiposdedditos, snoque
también tienden a participar en otras conductas desviadas, incluso no
delictivas, que proporcionan las mismas recompensas répidas que las
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actividadesddictivas(p. 92). En este mismo orden deideas, Jones (2009)
expresaquequienescometen dditosasuvez secaracterizanensuvidapersond
por lairresponsabilidad, lacua “...incluyeconductascomo correr aaltas
ve ocidadesen automavil es, propens 6n aaccidentes, fumar y tener relaciones
sexudescasudes’ (p. 230). Agregaqueestaspersonas” ....amenudofalaron
enlaescuea end trabgoy en susmatrimonios, entodo lo querequiera
planificaciony lapostergaciondelagratificacion” (p. 230).

Ademésde autocontrol, lateoriagenerd del delito giraalrededor deotro
concepto fundamenta queeslaoportunidad paracometer € delito. Etosdos
elementosseconjuganenlateoriay en conjuntoexplicand ddito. Enpaabras
de Jones (2009) dada una oportunidad, una personacon bajo autocontrol
tienemayor probabilidad deddinquir que unapersonacon dto autocontrol.

Losresultadosdediversasinvestigaciones(Akers, 1984; Robins, 1978, citedos
por Gottfredsony Hirschi, 1990) son cons stentescon loscuatro e ementos
del bgjoautocontrol: estabilidad bés cadelasdiferenciasindividudesdurante
un largo periodo detiempo; diversidad enlosactosdelictivos € ecutados,
equivalenciaconceptual o causal delosactosddictivosy nodelictivos, e
incapacidad parapredecir |asformas especificasdeladesviacionenlasque
participan, seenddlictivasono ddlictivas. Destacan quelacomisiondedeitos
noespartedeladefinicion del individuo con bgo autocontrol.

1.- Contrastacionesanterioresdelateoriageneral de ddlito.

Desdequefuepublicadalateoriadd autocontrol, lamismaharecibido bestante
atencion por partedeinvestigadoresquehan sometido apruebasuspostulados
(Delig, 2001). Por razonesdeafinidadidiométicay disponibilided derecursos
paralainvestigacion, lamayor partedelaseva uacioneshasido add antadaen
el medio angloparlante. Asi, afindesdeladécadade 1990, Pratt y Cullen
(2000) pudieron encontrar 21 estudios que reportaron contrastacionesde
edtateoria, empleando distintasmedicionesdd autocontrol, enfocadossobre
diferentestiposde conductadelictivay desviada, y adoptando diferentes
edrategiasparatomar en cuenta, 0 no, lainteraccion entred autocontrol dela
personay lasoportunidedesparad ddito. Pratty Cullenmencionarondiversos
autoresque encontraron en susinvestigacionesquee bg o autocontrol esel
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principa predictor departicipacion endditosy conductasanadogasa delito,
entrelos que destacan Bensony Moore (1992), Brownfield y Sorenson
(1993), Grasmick et al. (1993), Paternoster y Brame (1998), Piqueroy
Tibbets(1996), Polakowski (1994), y Winfreey Bernat (1998). Deigual
manera, Pratt y Cullen mencionan queenlainvestigacion deBrownfieldy
Sorenson (1993) d autocontrol gerceefectossignificativossobred dditoy
la desviacion incluso después de controlar las medidas de las teorias
criminolégicasrivaes, tdescomoladelatension, vinculo socia y ladela
asociaciondiferencid.

Pratty Cullenefectuaronun“meta-andisis’ delos21 estudios, lo cud esun
procedimiento estadistico paraestimar larelacion genera entredoso mas
variables segiin sehamedido en cadaestudio individua (Laporte, 2010).
Estosautoresencontraron un efecto cons derable (un coeficiente de 0.20)
del autocontrol sobrelaconductaddictiva, y alavez halaronqued efecto
esobservableparadiversasmuestrasy diversostipos de comportamiento.
Sin embargo, también concluyeron qued efecto del autocontrol no estan
fuerte cuando se hace un seguimiento a individuo atravésde tiempo (esto
es, cuando se compara € autocontrol en un momento previo con €
comportamiento delictivo en un momento posterior); y qued efectodelas
variables de aprendizaje social todavia se mantiene en los modelos
explicativosqueincluyend autocontrol.

En e medio hispanoparlante, hahabido por o menostres eval uaciones
anterioresdelateoriadel autocontrol. En Espafia, Romero et a. (2003)
encontraron en estudiantesuniverstarioscorrelacionessignificaivasentrela
conducta antisocial y los puntajes totales de tres escalas ditintas de
autocontrol,? asi como entred consumo dedrogaslegaesy dichospuntges.
Andizaronlosfactoresdelastresescdasy encontraron quelosqueestaban
més estrechamenterel acionados con laconductaantisocid y €l consumo
dedrogaslegdesfueronlosrdativosalabisquedaderiesgoy laimpulsividad
mientrasquelosque mostraron correlacionesmasbgasfueronlosreativos
alofiscoy lonoverbal. Por otraparte, mencionaron qued egocentrismo

2 Estas escalas fueron disefiadas independientemente por Grasmick et al. (1993), Burton et al.
(1998), y Gibbs et al. (1998).
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sere acion6 mésfuertemente con laconductaantisocid quecone consumo
dedrogas. Losfactoresreaivosalaimpacienciay € temperamento vol &l
mostraron relacionesmasfuertescon € consumo dedrogaslegalesquecon
laconductaantisocid. End andisisdelaconductaadol escente, Romero et
a. (2003) encontraron que deloscomponentesindividuadesdd autocontrol,
labUsquedaderiesgo eimpulsividad, € egocentrismoy € temperamento
vol&il seasociaron demanerasignificativacond puntgetota del cuestionario
deconductaantisocid . Ademas, sefidaron qued puntgjetota delaescda
deautocontrol de Grasmick secorrdaciond Sgnificativamentecond puntge
total del cuestionario deconductaantisocial.

También en Espafia, Serrano (2009) gplicod unaencuestade auto-revelacion
aunamuestrade 58 jovenes, recluidos en Centros dela Comunidad de
Madrid. Midi6 € nivel de autocontrol a partir de cuatro conductas
rel acionadas con € mang o devehiculos(por gemplo, mangar uncarrosin
licenciade conducir, y mangjar uncarro sinusar € cinturén de seguridad),
lascuaes, argumentabad autor, reflgan bg osnivel esdeautocontrol snser
conductasdesviadaso ddlictivas. Laprevaenciade conductasddictivasse
operaciondizdentérminosdes dgunavez ensuvidad jovenhabiaincurrido
en unaserie de comportamientostalescomo € hurto, € robo y pequefias
estafas. Tambiénincluyd variablesderivadasdelateoriadel aprendizaje
(por ser una teoria que ha mostrado probada capacidad en explicar €
comportamiento delictivo). Losresultadosarrojaron un slido apoyo para
lateoriadd autocontrol, aunquetambiénindicaron lacontinuadare evancia
del enfoquedel aprendizaje propuesto por Akers(1984).

En Venezuela, Rodriguez (2010) aplico unaencuestade autorevelaciona
unamuestrade 382 estudiantes de secundaria, midiendo e autocontrol

mediante laescalapropuestapor Grasmick y colaboradores (1993) y la
conductaddictivaatravésdel Cuestionario de ConductasAntisocialesde
Miron (Mirdny Otero-L 6pez, 2005). Rodriguez también encontrd respaldo
empirico paralateoriagenerad dd ddlito, aunquenotd variacionesimportantes
entrevaronesy hembrasend pape jugado por lasdigintasdimensonesdel

autocontrol (impulsividad, tareasféciles, etc.) enlagénesisdd ddlito.
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Lasguienteinvestigaci on congtituye unacuartaeva uacion delateoriade
Gottfredson y Hirschi con datos del mundo hispanoparlante. Dos
caracterigticasladistinguen delosestudiosanteriores. En primer lugar, €
presentetrabgj o utilizé unamuestramuy grande, deméasde 2.000 sujetos, y
con unacoberturaque puede considerarse nacional. Como seexplicara
seguidamente, esamuestraobedecealametodol ogiapautadaparalaEncuesta
Internaciona deAuto-Revelacion delaConductaDélictiva(ISRD-2, por
sus siglas en inglés), de donde se toman los datos sobre autocontrol y
delincuencia. En segundo lugar, € instrumento disefiado parael ISRD-2
mided nivel deautocontrol y laparticipacion en conductasdelictivasen
formadiferentealasestrategiasempleadaspor Romeroet a., Serranoy
Rodriguez. Adl, € nivel deautocontrol seestimaatravésunaescaladedoce
itemsactitudinaes, parecidospero noiguaesd tipo deitem contenidoenla
escalacreadapor Burtony suscolaboradores (Burtonet d., 1998), mientras
quelaparticipacién en conductadesviada se exploracon referenciaa 19
tiposdecomportamientoindividua ogrupa , comprendiendod usodedrogas,
los dafios, hurtos y robos de la propiedad, y la violencia. Si con estas
variacionesmetodol ogicaslahipétesisde autocontrol sigue encontrando
apoyo empirico, ello se puede citar como un dato afavor delapotencia
generalizadora de lateoria. En todo caso, y semeante amuchas de las
evaluacionesanteriores, y alasde Serranoy Rodriguez en particular,® la
poblaci6n objeto de estudio eraadol escente, excluyendo (inevitablemente)
laposibilidad de estimar larelevanciapredictivadelateoriagenera del
delito paralapoblacion adulta.

2.- Metodologia.

LaEncuestal nternaciona deAuto-Reve acion delaDelincuenciaduvenil es
un proyecto que pretende generar datos comparabl essobreladdincuencia
y las variables posiblemente asociadas a ella, mediante € uso de una
metodol ogiaestandarizadaen losdigtintospaisesque participan. Lasegunda
etapade este proyecto, conocidacomo €l |SRD-2, sellev6 acabo durante

3 La investigacion de Romero et al. (2003) utiliz6 dos muestras distintas: una de estudiantes
universitarios (con edades entre 20 y 25), y una de “adolescentes’ (con edades entre 15 y 19).
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el afio escolar 2005-2006 en 31 paises (lamayoria de ellos en Europa),
incluyendo Venezuela (Enzmann et d., 2010). La muestra comprendia
estudiantes cursantes del séptimo, octavo y noveno grado de lallamada
“educacionbéasica,” lacud deberiaequiparar gproximadamente por grupos
deedades12-13, 13-14y 14-15, respectivamente. Laencuestaseaplicd en
escud as, especificamenteen ciertossa onesdeclasesy abarco tanto escudas
publicascomo privadas, dondead seunaproporcidn significativadelapoblacion
enedad escolar rdlevante.

Seorganizé lamuestraen tresestratos: asentamiento grande, medianoy
pequefio, por |0 que se selecciond unaciudad grande/metropolitana, una
ciudad detamafio medianoyy tres asentamientos pequerios, distribuyendola
muestraequitativamenteentrelosestratos. El objetivo eralograr unminimo
de2.100 encuestasen € pais, esdecir, 700 en cadaunadelas ciudades,
grande y mediana, y un total de 700 en los asentamientos pequefios
(aproximadamente 250 en cada una). También sedistribuyd lamuestra
equitativamente en cadauno delosgrados paraobtener unnimeroigua de
grados7,8y 9.

El instrumento parad | SRD-2 fuedisefiado por un equipo decoordinacion
internaciona y respondid no solamente aobyjetivos epidemiol dgicos (esto
es, lamedicion delaparticipacion enlaconductadesviada) snotambiéna
obj etivosteoricos, incluyendo €l interés por lahipotesisdel autocontrol.
Diversas secciones del cuestionario se ocuparon de preguntar sobre la
situaciony perspectivasde joven en cuanto asu familia, su escuela, su
vecindad, su grupo de amigosy € tiempo libre. También se midieron
experienciasdeVvictimizacion, actitudeshacialaviolencia, y lasactividades
del grupo deamigos (incluyendo a gunasactividadesilegaes). Doceitems,

resefiados en detalle mas adelante, midieron diversos rasgos
comportamental esasociadosa concepto deautocontrol. Y ladltimaseccion
del instrumento se ocupd delaposible participacion del joven envarias
conductasdesviadas, como por iemplo, & consumo otrafico dedrogas, €

dafioalapropiedad, € hurto, € roboy laagresion. Siguiendolaperspectiva
epidemioldgica, semididlaprevaenciagenerad decadaconducta(estoes,

s d jovenlahabiaredizado dgunavez enlavida) y laprevaenciadurante
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losUltimosdoce meses:* Adiciona mente, seformularon preguntassobrela
incidenciadelaconductadurantelosultimosdoce meses (nUmero deveces
realizada), sobre su realizacion asolas o en grupoy sobre su detecciony
posiblesancion.

Previendo unatasade no respuesta de 40%, se confecciond unamuestra
inicial de 3.811 estudiantes, distribuidos en 125 secciones de clase
pertenecientesa69 escud as. Entotal, 47 escuel asaccedieron participar en
laencuestay en élasfueron recol ectadas 2,395 encuestas (en 94 secciones
declases). Latasaderespuestafuedd 62 % delosestudiantesentodaslas
escudasy dd 82% de estudiantes en las escuel as que aceptaron participar
enlaencuesta

3.-Lasvariablesdeinteréstedrico.

El objetivodel estudio siguienteesdeterminar 5 @ autocontrol (medido por
unaescalaactitudina) seasociacon laconductadesviadaanive individua
oanive grupal. Deigua manera, sedeseaconocer s dichaparticipacion
estardacionadacon d género, laedad, € nive socioecondmico, y d tamafio
del asentamiento dondevive o estaubicadalaescuea

Variablesdependientes.

a) Conducta Desviada Grupal: Cuatro itemsend instrumento buscaban
medir laparticipacion dd jovenjunto consugrupo deamigosenlassiguientes
conductas desviadas: € consumo de cervezao droga, €l vandalismo, €
hurto en tiendas por diversion y molestar a terceros. Para estos
comportamientosno hubo unamedidaprecisade su prevalencia, Sno una
referenciaasu gparienciarutinariao usud” entrelasactividadesde grupo.
Delascuatro conductasexploradas, |laque seregistré en mayor proporcion
fuelareferidaaasugtar y fatidiar acotras personas solamente por diversion,
reportadapor 41.1% delamuestra(ver TablaNo. 1). Lasdemésconductas
tuvieron unapreva enciamucho menor, qui zésexplicadapor sunaturdeza
ilegd: rompery destruir cosaspor diverson(13.4% delamuestra); consumir
cervezao drogas(4.8%); y hurtar entiendas por diversion (3.2%).

4 Para e consumo de acohol y drogas la prevalencia reciente se estimaba para las cuatro semanas
antes de la realizacion de la encuesta.
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Seconstruyé un indicede participacion grupd apartir delasumatoriadelas
respuestasal oscuatro items. Lano participacion en cadaconductafuecdificada
CON Cero puntosy un punto en caso afirmativo. Sesuman lospuntgesdelas
cuatro conductas exploradasy se obtieneun indice de desviacion grupd,
cuyovaor minimo, gueindicano exigenciadeconductadesviada, esOpuntos,
y € méximo vaor es4 puntos. Posteriormente, seagruparon estos puntgjes
paraindicar laparticipacion, o no, en desviacion grupa . Deacuerdo conlo
anterior, € 44.9% delosadol escentesencuestados admiti 6 haber participado
en por lomenosuno delostiposde conductadesviadagrupa . Al analizar
cadaunadelasconductasexploradas, segpreciaquelamayor participacion
correspondeamol estar aotrossolamente por diversion, seguido por hacer
dafio acosas, actividades que podrian ser consi deradas como vandalismo.

Tabla No. 1: Conducta Desviada Grupal (indicadoresy prevalencia)
INDICADOR No. dejévenes | % dela
muestra*
Beber muchas cervezas y/o consumir droga 101 4.8
Romper y destruir cosas por diversion 292 134
Hurtar en tiendas sdlo por diversion 67 3.2
Asustar y fastidiar aotras personas por diversion 887 411
Conducta desviada grupal (participacion en uno o 885 449
mas de los compor tamientos desviados anterior es)
* Porcentaje calculado a partir de las respuestas vélidas.

b) Conducta desviada a nivel individual: Las conductas desviadas a
nivel individual seexploraronatravésdelasrespuestasdeauto revelacion
detrestipos de comportamiento manifestados durante €l Ultimo afio en
relacion con lapropiedad, violenciay € consumo dedcohol y drogas.

1.- Conductadesviadareferidaalapropiedad.

Lasconductasdesviadasreferidasalapropiedad noregistraron prevaencias
muy elevadas, ya que ninguna superd el 5%. El comportamiento més
frecuentementereportado fue hurtar a go deunatienda(4.1% delamuestra),
seguido por e dearrebatar un monedero o unacarteraaaguien (2%) (ver
TablaNo. 2). Laparticipacion en las deméas conductas fue reportada por
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pocosadolescentes; por g emplo, hurtar dgo deun carro (1.1%), entrar aun
edificioahurtar ago (0.5%), 0 hurtar bienesmayorescomo unabicicletao
moto pequefia(0.6%), o hurtar unamoto o un carro (0.5%). Lasumatoriade
lasrespuestasde participacion (1 punto), o no (0 puntos), en estasconductas
duranted Ultimoafio conformdd indicede conductaprobleméticaindividua
referidaalapropiedad. Entota, 6% delosadolescentes habiamanifestado
uno u otro deestostiposde conducta.

TablaNo. 2: Conducta Desviada Individual: Contra la Propiedad (indicadoresy prevalencia)
INDICADOR No.de | % delamuestra*
jovenes
Hurtar algo de unatienda 92 41
Entrar aun edificio ahurtar algo 11 05
Hurtar una bicicleta o una moto pequefia 14 0.6
Hurtar una moto o un carro 10 0.5
Hurtar algo de un carro 24 11
Arrebatar un monedero, una cartera 0 algo a una persona 45 20
Conductas desviada individual: propiedad | 127 6.0
(participacion en una 0 mas conductas desviadas)
* Porcentaje calculado a partir de las respuestas vélidas.

2.-Videncia.

L oscomportamientosdesviadosdel osadolescentesanive individud guedenotan
violendatuvieron mayor prevalenciaguelaconductadesviadaorientadahacia
lapropiedad, sendo € demayor prevaencialaparticipacion enrifiasentre
variaspersonas(15. 7% delamuedtra) (ver TablaNo. 3). Bl resodelasconductas
indagadastuvieronmenor prevaencia Adl, € 7.3%reportd heber dafiadoago
apropasito, d 4%revel 6 queportabaunarmay d 2.6% afirmé haber golpeado
aaguien o haberle hecho dafio i ntenciona mente con un palo o un cuchillo.
Apenasd 1.9%indico haber amenazado paraobtener dinerouotrascosss. La
participacion (1 punto), o no (O puntos), en estasconductasduranted Ultimo
afo setomd como indicador del indice de desviacion individua violenta
autorevelada, y 21% del osadol escentesencuestadosadmitid haber participado
ena menosuno delosactosen referencia.
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Tabla No. 3: Conducta Desviada Individual: Violencia (indicadoresy prevalencia)

INDICADOR No.de | % delamuestra*
jovenes

Dafiar algo a propdsito (como una parada de un autobls, una | 162 7.3

ventana, el asiento de un autobus, del metro o de un carro)

Portar un arma como un palo o un cuchillo 91 4.0

Amenazar a aguien con golpearlo 0 usar un arma contra él 42 19

s0lo pararecibir dinero u otras cosas

Participar en una pelea entre varios en €l patio de la escuela, | 353 157

en un estadio de fitbol o enlacalle

Golpear a aguien o hacerle dafio intencionamente con un 57 2.6

palo, cuchillo

Conductas desviadas. violencia (participacion en una o | 444 21.0

mas conductas desviadas)

* Porcentaje calculado a partir de las respuestas vélidas.

3.- Conductasdesviadasreferidasal alcohol y lasdrogas.

Laconductaque con mayor frecuenciamanifiestanlosadolescentes, y qued
mismo tiempo cas Sempre eslamasignorada, esel consumo de bebidas
doohdlicas tdescomocavezaovino, as comod usodedgarillos Gengrdmente
Seasaumequeson comportamientosaceptablesenlaspersonas, indusivelasque
seencuentran en edad adolescente, y por €lo hay pocasancion parad joven
quelosusa Dichodeotramanera, € consumo decerveza, vinoocdgarillospor
partedelosjovenesno secongderadesviado enVenezuda Losresultadosde
laencuestarefl gan estasituacion, por cuanto seencontrd undto porcentgede
adolescentesquereportarond consumo decervezaovino (68.4%). Tambiéné
consumo debebidasmésfuertescomo ron, whisky o aguardiente, erabagtante
extendido (39.8%) (ver TablaNo. 4). Por otra parte, en laexploracion del
consumo de drogas més fuertes, que congtituyen motivo dedarmaparala
sociedad venezol ana, seencontraron prevaenciasmuy bgjas. 1.2% parael
consumo demarihuana, 0.7% paractrasdrogascomo éxtas so anfetamines, y
0.4% paraheroinao cocaina. En otro renglon, gpenasel 1.1% reportd haber
vendido drogaso haber servido deintermediario paravenderlas.

Paralacongtrucciéndeunindicador deladesviacionindividud autorevelada
endcohoal y drogasseexcluyd d consumo decervezaovino, debidod ato
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porcentaje de consumo delos mismos. Paralas demés conductasen este
renglon, seasignod un punto asu presenciay cero puntosasu ausencia. Los
resultadosindican qued 40% delosencuestadosreportd por lo menosuna
delasconductasdesviadasreferidasaa cohol y drogas.

Tabla No. 4: Conductas Desviadas: Alcohol y Drogas (indicadoresy prevalencia*)
INDICADOR No. de % dela muestra**
jovenes

Consumo de cerveza o vino 1558 68.4

Consumo de bebidas fuertes como aguardiente, 884 39.8

ron, whisky

Consumo de marihuana 27 12

Consumo de drogas como éxtasis 0 anfetaminas 16 0.7

Consumo de drogas como heroina o cocaina 8 0.4

Vendedor drogas o ser intermediario en laventa 25 11

Conductas desviadas: drogas y alcohol 802 40.0

(excluyendo cervezay vino)

* Parael consumo de acohol y drogas, la prevalencia se refiere alas Ultimas cuatro
semanas, paralaventa de drogas, la prevalenciaserefierea dltimo afio.

** Porcentaje calculado a partir de las respuestas vélidas.

Variableindependiente autocontrol.

Este constructo sed aboro6 preguntando a adolescented grado de acuerdo
con doce afirmaciones (ver TablaNo. 5). Cadauno delositemsmidea

menos uno de |os rasgos sefid ados en lateoria genera del delito como
indicadoresdeautocontrol. Seempled unaescaal ikert, con dternaivasde
respuestasdesdeestar “ Tota mentedeacuerdo” (4 puntos) hasta“ Totadmente
endesacuerdo” (1 punto) con cadaafirmacion. Lasumatoriadelositems
gportad nivel deautocontrol del individuo, oscilando desde 12 puntoshasta
48 puntos. Puntgjesmenoresoiguaesa23 puntosseclasifican comoato
autocontral, puntgjesentre 24y 34 seconsderan como ungrupointermedio,

Yy puntgessuperioresa34 puntos constituyen € grupo debg o autocontrol.

Laconfiabilidad deestaescala, segun € aphade Cronbach, fuede 0.805.
El andisisde confiabilidad muestraqueen caso dediminarseaguno delos
doceitemsdelaescaa, laconfiabilidad disminuird, o cud denotaquetodos
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lositems deben mantenerse paraconformar laescaladeautocontrol. Este
valor essimilar a reportado por Arneklev et a. (2006) en laescalade
autocontrol empleadapor ellos, lacua contenia24 items.

TablaNo. 5. Losltems que Miden e Nivel de Autocontrol

Item Rasgo que mide

Yo actlioend momento Sin detenermea pensar I mpulsvidad

'Yo hego todo lo que me produce placer agui y ahora, Satisfaod 6ninmediata
incluso a costa de dgunamda didante

'Yo me preocupo meés por [o que me pesa acorto plazo Satisfaod 6ninmediata
igue por 1o gque me pueda pasar alargo plazo

Megustaprobarme de vez en cuando hed endo d go arriesgado Riesgo

/A veces tomo alguin riesgo sl o paradivetirme Riesgo

Laemod ény laaventurason masimportantes parami que la ssgurided Aventurero
'Yo trato de cuidarme a mi mismo(a) primero, asi haga las cosss difidles | Egoismo

paral osdemés

S las cosas que yo hago moledan alos demés essuprodlema nod mio | Egoismo

Yo trataré de conseguir | as cosas quequi eo aun cuando le esté Egoismo

causando problemasa oir as parsonas

'Yo me engjo con bagante fecilidad Temperamento vol il
Cuando edoy verdaderamente nolesto(g), es mejor que los darés se | Respuestafisicaa
dgendem conflico

Cuando tengo una sari adi scusion con alguien, se me hece difial Fiscos, novebales
heblar cd medamentey sin nolestarme

VariablesdeControl:

Td y como sesud ehacer eninvestigacionesorientadashacialacontrastacion
deunateoria, seidentifico unaserie de variables sociodemograficasque
fungirian como variablesde control. Con ellas, sereconocequelaconducta
probleméticajuvenil puedefluctuar Sgnificativamentecuando seandizaen
términos de estas variabl es, independientemente del posibleefecto delas
variablesdeinteréstedrico. En consecuencia, estasvariablesseintroducen
enlosandisisestadisticoscon € objetivo detomar en cuentasu relevancia
a momento de contrastar lahip6tesisbajo estudio. Paralainvestigacion
actual, lasvariablesde control fueron: a) Edad, b) Sexo, ¢) Asentamiento:
como seindico, setomaron parael estudio unaciudad grande, unaciudad
mediana y tres pueblos pequefios, d) Nivel socioeconémico: El nivel
socioecondmico se midié a partir de la presencia o ausencia de cuatro
eementosend hogar: i) unahabitacion destinadasolamentea propiojoven;
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i) unacomputadoraque podiausar; iii) unteléfono celular parael propio
joven; y iv) un carro. Vaelapenadestacar queen Venezuelalatelefonia
celular esbastante accesible paragran partedelapoblacidny suuso esmuy
frecuente. Tener computadora, ademasdeun carroenlafamilia, reflgan del
poder adquisitivodelafamilia. Lapresenciade cadauno deestosindicadores
secalificd conun puntoy laausenciacon cero puntos. Lasumade estas
variables setomdé como un indice denivel socioecondmico, € cua oscila
entre 0 (menor nivel) y 4 puntos (me or condi cidn socioecondmica).

LaHipotess: El bgjo autocontrol incrementalaprobabilidad de conducta
desviadaindividua y grupd entrelosjévenes.

Resultados.

1. Caracteristicasgeneralesdelamuestra (ver TablaNo. 6).

TablaNa 6: Caracterigticas generales delamuestra

Vaiable Categorias Ne %
Sexo Masculino 1157 492
Femenino 1197 508
Edad n 7 03
12 274 115
13 679 28.6
14 658 277
15 493 20.7
16 188 79
17 60 25
180 més 14 0.6
Grado SHptimo 764 321
Cctavo 83 338
Novero 811 341
Asentamiento Grance 717 302
Medano 765 322
Pegueio 8% 376
Nive 0 228 99
Soci oecondmico 1 460 203
2 5% 259
3 543 235
4 460 20.3
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2. Factoresexplicativosdela conductadesviadagrupal.

Como seobservaen laTablaNo. 7, e autocontrol se asocio de manera
significativacon laparticipacion del osadol escentesen conductadesviada
grupd. En este sentido, segpreciaquel osadol escentesque mostraron bgjo
autocontrol participaron en mayor proporcion en conductas desviadas
grupales (66.5%) gue los que revelaron alto autocontrol (28% de
participacion). Hay unatendenciaclaradedisminucion delaparticipacion
enlaconductadesviadagrupa conformeaumentae nivel deautocontrol

del individuo. Esto indica que en |os adolescentes €l autocontrol no es
independiente de su participaci 6n autorevel adaen conductas desviadas
grupaes(p =0.0000). Sin embargo, lafuerzade asociacién esmoderada
envez dedta(V deCramér = 0.261).

El género también mostré asoci acion significativacon laparticipacion de
los adolescentes en laconductadesviadagrupal . Los datosindican que
losvarones(49.2%) tienen mayor probabilidad quelashembras (40.1%)
de participar con susamigosen al menos uno delos comportamientos
medidos. Ladiferenciaobservadaesaltamente significativa(p = 0.0000),
aunqguelafuerzade asociacion esbastante débil (V = 0.09). Lasvariables
gueno seasociaron demanerasignificativacon laparti cipacion en conducta
desviadagrupal fueron edad (p=0.068), nivel socioecondémico (p=0.607)
y €l tamafio del asentamiento (p=0.579).

TablaNo. 7: Variables Asod adas aon la Corduda Desviada Grupd
Variable(indwenimero Conducta Sn Conducta
decasVvdidosy DesiadaGrupd | Desviach Grupd p \Y
ddribucion de frecuancias % % (Pearsn) | (Craréy)
par cetegorias)
Auoantrd [N =1624]
Bgo (1109 665 RB5 000 261
Medo (55079 509 291
Alto(34.0%9 20 720
Géao[N=19%58]
Mesaino (49.89 492 508 .000 022
Fenenimo (50229 101 89
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3. Factor esexplicativosdelaconductadesviadaindividual.

3.1. Conductadesviadaindividual (propiedad): Solamentesecomputo
un 6% de participacion del osjGvenesestudiantes venezol anosen conductas
desviadas que atenten contralapropiedad. Esdecir, de cadacienjovenes
solamente seishan parti cipado en unao més delasactividades consideradas
como conductadesviadaen relacion con lapropiedad y forman € grupo
catd ogado como* ConductaDesviadalndividud: Propiedad” . Edegrupose
compara con los demés jovenes para determinar cudles variables estan
asodiadasconlaprobebilidad demeanifestar desviacionindividud. Losresultados
sepresentanenlaTablaNo. 8. Alli se puedeapreciar qued autocontrol se
asodademaneradtamentes gnificativaconlaparticipacion del osadol escentes
en conductadesviadaindividua (propiedad), sendolosjévenesconbgjo
autocontrol quienesreve an haber participado enmayor proporcionendichas
conductas (13.3%) que los que revelaron ato autocontrol (2.6% de
participacion). Losporcentgjesevidencian qued grupo debgjo autocontrol

tieneunaparticipacion en conductasdesviadasanive individud enrdacion
conlapropiedad, cincovecesmayor quee grupo dedtoautocontrol. Al igud

guelo observado enlasconductas desviadas grupal es, amayor autocontrol

menor participaci dnen conductadesviadaindividud (propiedad). Aun cuando
exigerdacionentred nivel deautocontrol del adolescentevenezolanoy su
autorevel acion de haber parti cipado en conductasdesviadasindividudes (p =
0.0000), lafuerzadeasociacion seguinlaV de Cramér esmedianamentebga
(0.134). El géneroy d tamafio del asentamiento donde seencuentraubicada
la escuela donde cursan estudios | os adolescentes, son variables que se
asociaron demanerasgnificativaconlaparticipacion del osadolescentesen
laconductadesviadaindividua (propiedad). Encuantod género, losvarones
revelan quetienen mésdel doblede probabilidad (8.3%) quelashembras
(3.9%) de haber participado en uno o mésdeloscomportamientosdesviados
guedenctanfdtascontralapropiedad, y lard acion aunqueesmuy débil (V=
0.09) esdtamentesgnificativa(p =0.0000). Deigud manera, € tamaiodela
ciudad seasociade maneraestadigticamentesignificativacon laparticipacion
individua en conductas desviadas (propiedad) (p =0.003), observandose
gueenlosasentamientospequerios| osjdvenestienen menor participacionen
edtas conductas (3.9%) que enlosasentamientosgrandes (6%) o medianos
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(8.2%0), teniendo enegte litimo & mayor porcentgedeparticipaciondejovenes
en conductasdesviadasanive individua (propiedad). A diferenciadeestas
variables laedad dd esudiantey sunive socioecondmiconomuestranreacion
conlaconductadesviadaindividua (propieded).

Tabla No. 8 Autooorird, Variables Sociodemogréficasy Condudt a Desviada | ndividua
(Propiedad)
Variable (induye nimerode Conduda Sn Condudta

casosvdidosy digribucion Desviada Desviada p \Y
de frecuend as por categorias) Individual Individual (Pearsn) | (Qramér)
% %
Auto-contrd [N=1673]
Bgo (108%) 133 86.7
Medio (54.4% 71 ®9 0000 134
Alto (34.8% 26 97.4
Génao[N=2110]
Masaulino (47.2%) 83 a7
Femenino (52.8%) 39 %.1 000 04
Asentamiento [N = 2127)
Grande (3L5%9) 6.0 9.0
Mediano (326%9 82 9L8 0003 0.1
Pecueo (35.9%) 39 %.1

3.2. Conducta desviadaindividual (violencia): El 21% delosj6venes
encuestadosadmiti  haber participado en conductasquedenctanviolencia,y
estegrupofueinduido bgoladenominacion de* conductadesviadaindividua
(vidlencia)”, d cud fuecomparado conlosqueno participaronenninguno de
loscomportamientosviolentos medidosen laencuestacon lafinaidad de
conocer lasvariablesque estén asociadas con laprobabilidad de participar en
estetipodedesviacionindividua. LaTablaNo. 9 permite apreciar qued
autocontrol seasoci 6 demaneradtamentesignificativaconlaparticipacionde
losadol escentesen conductadesviadaindividud (violencia), conunamarcada
tendenciadel osjdvenescon bgjo autocontrol aparticipar enmayor proporcion
(38.6%) en estas conductas, mientrasquelosjovenescon autocontrol atoo
mediano tienen menor porcentaje de participacion (10.5% y 24,4%
repectivamente) y etatendenciaesestadidicamentesgnificativa; Snembargo,
larelacidn entrelasvariablesesmoderada(V de Cramér =0.215).
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El género,  nivel socioecondmicoy e tamafio del asentamiento dondese
encuentraubi cadalaescud adonde cursan estudiosl osadol escentes, también
maostraron asoci acion S gnificativacon laparticipacidn del osadolescentesen
laconductadesviadaindividud (violencid). Sepuedegoreciar quelosvarones,
losdemayor edad, | osque pertenecen aun mayor estrato socioecondmicoy
quienes estudian en asentamientos medianos 0 grandes tienen mayor
participacion en comportamientos desviados que indican violencia.
Especificamente |os varones (27.2%) casi duplican € porcentgje de
participacion delashembras (15.5%) en conductasdesviadasindividudes(p
=0.000). Encuantod nive socioecondmico, d mayor puntgjereve abamayor
edratoy losresultadosindican queamayor estrato Soci oecondmico mayor e
porcentgjede partici pacion en conductas desviadas, teniendo € estrato més
baj 0 un 14.6% de participacion, en tanto que e nivel masdto adcanzaun
25.6% departicipacion. Pesealadiferenciaporcentua entreestosdosgrupos,
laasociacion entrelasdosvariablesno esmuy fuerte (p=0.008; V =0.082).

Tabla No. 9: Autooontr d, Variables Sociodemogréficasy Condudta Desviada I ndividual (Videnda)
Variable(induye nimerode casss | CondudtaDesviada SnConduda

vdidosy distribudonde Individudl Desviedalndivioual p \Y
frecuenciaspor categorias) % % (Pearsn) | (Grameé)
Auto-contra [N = 1675]

Bgo (10349 36 614

Medio (549%) 244 756 0000 215

Alto(34.6%) 105 895
Gérero [N=2097]

Masoulino (47.3%9 272 78

Femenino (52799 155 845 000 144
Nivel Sod oscondmico [N = 2059

Opurtos(10.0%) 146 854

1purto (199% 179 821

2 punos(25.2%9 25 775

3punos(24.0% 207 793 s o8

4purtos(209%) %56 744
Asntamiento[N =2111]

Grande (31579 20 770

Mediaro (29%) 248 752 000 0.0%6

Pequeo (35679 159 841
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Por otraparte, como sedesprendelo anterior, € tamafio del asentamientoy
laparticipacionindividua en conductasdesviadas(violencia) estan asociados,
donde e menor porcentaje corresponde al as escuel as ubi cadas en pueblos
pequerios (15.9%) y lamayor participacion seregistraenlasescuelasde
ciudades medianas (24.8%) o grandes (23%) (p = 0.000). Nuevamente, la
edad no muestraasoci aci én significativacon estetipo de conductadesviada.

3.3. Conducta desviada individual (drogas): de cada diez jévenes
encuestados, cuatro admitieron haber participado en conductas desviadas
relacionadas con a cohol o drogas, comprendiendo lavariable” Conducta
Desviadalndividud: Drogas’. Al comparar estegrupo cond grupo queno
presentaningunaconductadesviadaindividua (drogas), sedetermind que
hay asociacion sgnificativaentrelaparticipacion en conductasdesviadasy
el autocontrol (p =0.000), el género (p = 0.004), laedad (p = 0.000), €l

nivel socioecondmico (p=0.000) y e tamafio delaciudad (p =0.000). En
términos generales, como se observa en la Tabla No. 10, los mayores
porcentajes de participacion en conducta desviadaindividua (drogas)
corresponden alosjdvenes con bgjo autocontrol (58%), varones (43.6%),
losgruposdeedad de 15 afios (51.5%) 0 16 y més(53.2%), € mayor nivel

socioecondmico (52.3%) y estudiantes en escuel as ubicadas en ciudades
medianas (46.9%) o grandes (45.8%).

TablaNo. 10: Autooontrd, Var iables Ssxdodemog &ficasy Conducta Desviada Individua (Drogas)
Varigble CondudtaDesviada SnConduda
(incluye nimaodecasos vdidosy Indviduel Desviada Individud p \
dstribucion de frecuendas por categoriae) % % (Pears) | (Cran®)
Auto-antra [N =1593]

Bgo (111% 580 20

Medo (538%9 464 536 000 23

Alto(35.199 87 713
Gérero[N=1991]

Mesalino (46.9%9 436 564

Femenino (53199 372 628 004 065
Edad [N=2004]

11-12 &0s (11.8%) 1938 802

13&0s(280% 283 717

14&0s(284% 405 535

15&0s(21.5% 515 485 a0 25

16&0so nEs (10299 532 4638
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Nivel Sod oecondmico [N = 1955]
Opuntos(9.7%9 26 704
1purto (19.7%9 B0 770
2punios(25.4% 375 625
3puros(238%) 21 579 Q) I51
4purios(214% 523 477
Asntamiento[N=2127]
Gane(R3% 458 542
Mediano (33.3%) 469 531 000 | 01M
Pequeio (344% 279 71

3.4.Variablespredictorasdelaconductadesviadagrupal.

Dado quetanto variablessoci odemogréficascomo € autocontrol seasociaron
conlaconductadesviadagrupd, sellevoacabounandissderegresonlogidica
binariacond findehdlar |asvariablesquepredicen dichaconducta. Laregreson
logisticaemplead método de maximaverosmilitud enlugar dd métodode
minimos cuadrados para estimar los parametrosdel modeloy redizar la
prediccion deunavariable dependiente categdrica, en este caso laconducta
desviada Seefectud laregresionlogidicaempleando comovariabledependiente
laconductadesviadagrupal, (Si/No), y como variablesindependientes el

autocontrol, € género, laedad, € nivel socioecondmicoy e tamafio del

asentamiento. LavariabledependientesecodificaconvaloresdeOy 1, con
ceroparal oscasosdeconductadesviadagrupd y uno paralasqueno reportan
conductadesviadagrupd. A partir delosdatosdecadasujeto paralasvariables
independientes (autocontrol, género, edad, nivel socioecondmicoy tamafio
delaciudad), secdculaunaprobabilidad paracadauno dedlos. Comotal

probabilidad, susvaoresoscilardn entre 0y 1, cuanto mastiendaacero,

mayor laprobabilidad de conductadesviadagrupa y cuanto méstiendaa
uno, mayor la probabilidad de no tener conductadesviada. Seclasificaa
todos|osjévenes como con conductadesviadao sin conductadesviadaa
partir de un punto de corte que esta ubicado en 0.5. Lo que se busca es
predecir laparticipacidn, o no, en conductadesviadagrupd , apartir delas
variablespredictoras. Lasvariadblescovariantes, predictorasoindependientes,

seincuyen porqueend andisshivariantemuestran asociacion significativa
conlavariable dependiente o suval or de probabilidad estacercano a0.05.

Edtasvariablesson categoricasy su codificacion sepresentaenlaTablaN°® 11.
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TablaNo. 11: Codificad6n dePar &metros dela Regres on Logistica Multivariante.,
Variable Dependiente Condudta Desviada Grupd [n = 159 (68% delamuestratatal)]
Variable Cagarias N°decaswns| Cadificacion de
parametros (1)
Bgo Autocontrd vs. Alto o[ Bgo 174 1
Medio autocontrd AltooMedio 1425 0
Génea Masaulino  vs | Masaulino 84 1
Femenino Femenino 7% 0
Edad: 11-14 afiosvs 15afioso | 11-14 afios 1074 1
més 15aficsomés 525 0
Nivd Sociceoondmica 0 -2| 0—2puntos 851 1
puntosvs 34 puntas 3 -4puntcs 748 0
Asentamiento GrandeoMediano 1081 1
Pequefio 518 0

Modeloy criteriosdeajuste: Lasdos opcionesde clasificacion delos
individuosenlavariabledependiente (participacion en conductadesviada
grupal) son Conductadesviaday Sin conductadesviada. Enlaregresion
logisticase emplead método de méximaverosimilitud, demodo quelos
coeficientesque estimael modelo, hacelosdatos més verosimiles. Estos
coeficientesseencuentranenlaTablaNo. 12 (enlacolumnadevaoresB).

TablaN° 12 Rey esién Lagidica Multivariante Veriabl e Dependiente
Conducta Desviada Grupd [n=1599 (68% delamuedratad)]

B | BErratipico | Wald |d| Sg | Exp(B)
Autocontrol Bajo 094 0170 P733| 1| 000 | 039
Masaulino -03%6 0108 1479|1000 | 0673
Eded: 1114 afios -0074 o1m 0446 | 1| 054 | 0928
Nive Sodosoonémico: 02puntas | 0.00L 0108 000 | 1|09 | 09%
Asrtamienta (grandeomediang) | -0072 0115 038 |1|053| 0931
Condarte 0615 01%6 1550 (1| 000 | 180

A partir delosvaoresdelatabla, aunnive designificaciona=0.05, podemos
concluir que los coeficientes de las variables autocontrol y género son
edtadigticamentedistintosde cero con unvaor deWald de 30.733y 14.759
repectivamente, aunnivel designificacionde0.000, esdecir sonsignificatives.
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Lasdemésvariablesno muestran asoci acion S gnificativacon laprobabilidad
de haber participado en conductas desviadas grupal es. L osresultados
indican quelosestudiantes con ba o autocontrol tienen mayor probabilidad
detener conductadesviadagrupal, en comparacion con losquetienen
alto o medio autocontrol. De manerasimilar, losvaronestienen mayor
probabilidad de conductadesviadaquelashembras. A partir delosvaores
de Exp(b) puedeafirmarsequed aumento en unaunidad en e auto control
y € género disminuyelaprobabilidad de conductadesviadaen 61.1% (1-
0.389) y 32.7% (1-0.673) respectivamente. Paraestimar |aefectividad
del modelo, debemos observar el porcentgje de casos correctamente
clasificados. Latabladeclasifcacion (TablaNo. 13) permiteinterpretar el
gjustedel modelo alosdatos:

TablaNo. 13. Cladficacion Obsarvaday Pronogicadaen laRegresion Laogidtica
Multivariante Variable Dependiente Conducta Desviada Grupd [n = 1599 (68% dela
muedratata)]
Observado Pronogticado

Ddincuendagrupa
Delincuendagrupa Condudta desviada Snconductta % correcto

desviada

Conducta desviada 113 5% 159
Sn conducta desviada 50 816 932
Porcentgjed obal 587

El punto de corteestdestablecido en 0.5y lamuestraes de 1583 jovenes,
deloscuales 708 revelaron conductadesviada grupal, dgjando 875 sin
conductadesviadagrupal. Delos primeros, esdecir delos adolescentes
con conductadesviada, € sistemaclasificacorrectamente 113. Estos 113
jovenesdividido entre 708 suponen un porcentgje de clasificacion correcta
de 15.9%. Delos 875 jévenessin conductadesviada, 816 son clasificados
correctamente, queimplicaun porcentgje de 93.2%. Entotal, 929 delos
1583j6venes son clasificados correctamente por é modelo, o que supone
un porcentaje global correcto de clasificacion de 58.57%. Sin embargo,

aun cuando € porcentgjede clasificacion esmayor del 50%, € vaor del R
cuadrado deCox y Sndll asi como el vaor del R cuadrado deNalgelkerke
no son muy altos(0.031y 0.041 respectivamente) eindican quemenosdel
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5% delavariacion delavariable dependiente ConductaDesviadaGrupa
estaexplicadapor lasvariablesindependientesincluidasen laprediccion.

3.5. Variablespredictorasdelaconductadesviadaindividual.

A continuacion seexaminan lasvari ablesque predicenlaconductadesviada
individua, discriminadaentresdimensiones: propiedad, violenciay drogas.

3.5.1. Conductadesviadaindividual: Propiedad.

El autocontrol esunade las variables que permite predecir laconducta
desviadaindividua enladimension propiedad, d igud quee géneroy €
tamario del asentamiento donde estaubicadalaescuela. EnlaTablaNo.
14 se puede apreciar quelosjdvenes quetienen bajo autocontrol tienen
mayor probabilidad detener conductadesviadaen comparacion conlos
guetienen ato o medio autocontrol, d igua quelosde sexomasculinoy los
gue estudian en escuel as ubi cadas en asentamientos grandes 0 medianos.
Notese quee signo del coeficiente B delastresvariablesesnegativo, 1o
cud indicaquedisminuyelaprobabilidad dequed joven notengaconducta
desviada; en otras palabras, |a probabilidad de que un joven con bajo
autocontrol, varon o de escuel asen ciudades grandes participeen conductas
desviadasindividuaes (propiedad) esmayor.

El valor negativo de B para las variables bgjo auto control, géneroy
asentamiento grande/medianoindicaqueenlosjovenesvaronesquetienen
bajo auto control y que estudian en escuel as de asentamientos grandes/
medianos, disminuy6 d riesgo deno presentar conductadesviadagrupd en
relacion con las hembras que tenian mediano o alto auto control y que
estudiaban en asentamientos pequefios; esto sededucedelosvaloresde
Exp (b) que cuantifican estarelacion eindican que e riesgo de presentar
conductadesviadafue aproximadamente 62.2% parad bajo auto control,
54.3% para€el género masculinoy 47.8% parael asentamiento grandeo
mediano. El bgjo autocontrol gercelamayor influenciasobrelaconducta
desviadaindividud (B =-0.972; p. =0.000) seguido por & género masculino
(B =-0.782; p=0.000) y luego por las escuelas en ciudades grandes o
medianas (B =-0.651; p=0.011).
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Tabla No. 14: Regresion Logistica Multivariante. Variable Dependiente Conducta
Desviada Individual (Propiedad) [n = 1632 (69.5% delamuestratotal)]

B Error tipico | Wald gl Sig Exp (B)
Auto control Bajo -0.972 0.254 14.604 1 0.000 0.378
Masculino -0.782 0.218 12.381 1 0.000 0.457
Edad: 11 - 14 afios 0.206 0.216 0.907 1 0.341 1.229
Nivel Socioeconémico: | -0.354 0.217 2.661 1 0.103 0.702
0-2 puntos
Asentamiento: (grande | -0.651 0.255 6.523 1 0.011 0.522
0 mediano)
Constante 3.844 0.351 119.695 1 0.000 46.735

3.5.2. Conductadesviadaindividual: Violencia.

Al igual quelo observado en las conductasdesviadasanivel individual
referidasalapropiedad, laTablaNo. 15indicaquelasvariablesautocontrol,
sexoy tamafio delaciudad resultan ser predictorasdelasconductadesviada
individud (violencia), Sendod autocontrol d quemasejerceinfluenciaenla
prediccién (B =-0.950; p=0.000). Losvaoresde Exp (b) indican que el
riesgo de presentar conductadesviadafue gproximadamente 61.3% parad
bajo auto control, 47.1% para e género masculino y 45.3% para €
asentamiento grande o mediano. Ni laedad ni € nivel socioecondmico
condtituyen variablespredictorasdeestoscomportamientos(p > 0.05). Entre
losestudiantes, losquetienen bgjo autocontral, losvaronesy losqueestudian
en escud asde ciudades grandes o medianas, tienen mayor probabilidad de
participar anivel individua en conductasdesviadasviolentas,

TablaNo 15: Regresion Logistica Multivariante. Variable
Dependiente Conducta Desviada Individual (Violencia)
[n=1639 (69.6% de la muestra total)

B Error Wald d Sg Exp (B)
tipico

Autocontrol bajo -0.950| 0.174 | 29.634 1 | 0.000 | 0.387
Masculino -0.637]| 0.126 | 25.568 1 | 0.000 | 0.529
Edad: 11 — 14 afios 0.097 | 0.133 0.528 1| 0.468 | 1.102
Nivel Socioeconémico: | 0.015| 0.129 0.014 1| 0.907 | 1.015
0-2 puntaos
Asentamiento: -0.603| 0.150 | 16.222 1 | 0.000 | 0.547
(grande o mediano)
Constante 2.141] 0.199 | 115.505| 1 | 0.000 | 8.511
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3.5.3 Conductadesviadaindividual: Drogas.

Enlaconductadesviadaindividua rel acionadacon drogas, losresultados
muestran unatendenciacompl etamente distintaalas dos dimensiones
anteriores (ver Tabla No. 16), ya que el autocontrol y el género del
estudiante, que han sido predictoras en |os anteriores casos, resultan no
ser significativas. Aparecen por primera vez la edad y el nivel
soci oecondmico con significaci on estadistica, lo cud indicaquesirven para
predecir laconductadesviadaindividua conrelaciénalasdrogas, junto
con el tamafio del asentamiento. Entrelos adolescentes estudiantes, |os
menoresde 15 afos, de bajo estrato socioecondmicoy que estudian en
escuel as de ciudades grandes 0 medianastienen mayor probabilidad de
participar en conductasdesviadasanivel individual endrogas. En este
sentido, losvaoresde Exp (b) indican quee riesgo de presentar conducta
desviadafue mésdedosvecesmayor parael grupo deedad entre 11y 14
ahos(2.277) y 1.3 vecesmayor parael nivel socioeconémico bgjo.

TablaNo 16: Regresion Logistica Multivariante. Variable
Dependiente Conducta Desviada Individual (Drogas)

[N=1639 (69.6% delamuestratotal)]

B Error | Wald gl Sig | Exp (B)

tipico
Autocontrol Bajo -0.277| 0.197 | 1.978 1 0.160 | 0.758
Masculino 0.056 | 0.116 | 0.232 1 0.630 | 1.058
Edad: 11— 14 afics 0.823 | 0.136 | 36.645 1 0.000 | 2.277
Nivel Socioeconémico: | 0.279 | 0.123 | 5.149 1 0.023 | 1.322
0-2 puntos
Asentamiento: -0.681| 0.127 | 28.668 1 0.000 | 0.506
(grandeo mediano)
Constante -1.214| 0.177 | 47.239 1 0.000 | 0.297
4.- Conclusion.

Enegtearticulo sebuscabaeva uar lateoriagenerd del ddlito de Gottfredson
y Hirschi en estudiantesadol escentesvenezolanosapartir delasrespuestasa
una encuesta de auto revelacion que media, entre otras, variables
sociodemogréficas, autocontrol y participaci on en conductasdesviadas, no
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necesariamenteddictivas. El autocontrol, constructo fundamentd delateoria
deGottfredsony Hirschi, secd culd apartir dedoceitemsdetipo actitudind,
que luego llevé ala clasficacion de los jévenes con bagjo, medio o ato
autocontrol. Laparticipacion en conductas desviadas sedetermind tanto a
nivel de comportamientos grupales como a nivel de comportamientos
individual es, estos Ultimos abarcando consumo dedrogas, dafios, hurtosy
robosalapropiedad, asi como actosdeviolencia

L osresultados revelan que laparticipacion delosjovenes estudiantes en
Venezuel aen conductas cond deradascomo desviadasanive grupd, esdecir
laredlizacion dgunavez deactividades con losamigosta escomo consumir
acohol odrogas, dafiar cosas, robar y molestar alosdemés (por diversion)
acanzd un 44.9%. Por otraparte, laconductadesviadaanivel individual
mosiro qued mayor porcentgeseregistraenladimens n consumo ded cohol
odrogas(40%), seguidapor lasconductasdeviolencia(21%), entrelasque
destacaban dafiar bienes publicos a propodsito, peleas en grupo, porte de
armaso gol pear intencionad menteaaguien; mientrasgueladimensonreferida
alapropiedad gpenasregistro un 6% departicipacionindividud delosjovenes
en conductascomo hurto deunatienda, deunamoto, arrebatar un monedero,
entre otras. Si bien estos porcentajes no superan la mitad de la muestra
encuestadano dejan de ser motivo de preocupacion paral osdiversosentes
decontrol socid formd einforma enVenezuday ameritanlaatenciondeeste
segmento de la poblacidn, ya que, aun cuando algunas de las conductas
exploradasno son ddlictivas, podrian ser lagénesisdefuturosdditos.

Los resultados revelan que € autocontrol es un factor explicativo de las
conductasdesviadas, tantoanive grupd, comoanive individud. Otravariable
explicativafued género. El nivel socioecondmicoy laedad no mostraron
asociacion que permitieraafirmar queson variablesqueexplicanlaconducta
desviadagrupd oindividud. El tamafio del asentamiento dondeestaubicada
laescuelaseasocié demanerasignificativaconlasconductasdesviadasa
nivel individua enlasdimensonespropiedad, violenciay drogas, peronose
asoci6 conlaconductadesviadagrupd.

Por dltimo, & andissmultivariante permitié detectar qued autocontrol y €
géneroonvariablespredictorasdelaconductadesviadagrupd. Enesteorden
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deideas, seencontrd quelosestudiantesvarones con bg o autocontrol tienen
mayor probabilidad departicipar en conductadesviadagrupd. Estoindica
que, d igua comolo propusieron Gottfredsony Hirschi asi como numerosos
investigadoresanivel mundial, € autocontrol en adolescentesestudiantes
venezolanostienegpoyo empirico.

En cuanto alaconductadesviadaanive individud, pudo observarsequelos
resultadosson Smilaresal osdelaconductadesviadagrupd, pero conagunas
vaiantes. Enprimer lugar, ademasdequee autocontrol y € géneroresultan
ser predictoras, setiened tamafio del asentamiento como unaterceravariable
predictoradelaconductadesviadaindividud enlasdimensionespropiedady
violencia Enlaconductadesviadaindividud, dimensdndroges, losresultados
fueron completamentedistintos, yaque gparecen como predictoresdedicha
conductad nive socioecondmicoy laedad mientrasquee autocontrol yano
sedestacacomo variablepredictora, asi como tampoco e género (p>0.05).

Endintess € autocontrol Srveparaprededir laconductadesviadaanive grupa
y tambiénanive individud pero solamenteenlasconductasrd acionadasconla
propiedad y violencia, mientras que en materia de drogas, & concepto de
Gottfredsony Hirschi nolograexplicar 1o quelosadol escentesvenezolanos
redlizan demaneraindividud y quefuecond derado como conductadesviada
Vdelapenadestacar queaunquel osporcentgjesdeclasificacion correctaque
sonuncriterioparad gustedd modd o deregresionlogisticaempleado para
predecir laconductadesviadason dtos, losva oresdelos coeficientes que
indican bondad deguste son bg os(R cuadrado de Cox y Snell y R cuadrado
deNagdkerke),locud indicariaques biend auto control predicelaconducta
desviadaen|osadol escentesvenezol anos, supoder predictivonoesmuy fuerte,
yaquelograexplicar menosdd 10%delavariaciontotd delaconductaddictiva
individua ogrupdl. Por tal razon, espertinenteandizar otrasvaridblesquepermitan
predecir laconductadesviadadel osestudiantesadol escentesen Venezud a
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